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2.

A TEMAVALASZTAS INDOKLASA ES A DOLGOZAT CELKITUZESE

Adoktori disszertacidom témajaul valasztott katolikus nagygytlési mozgalom elsé
vildghdboru el6tti hazai torténete tobb szempontbol is érdekes és fontos, mely-
nek részletes feldolgozasaval még adds a hazai egyhaztorténet-iras. A korabban
sziiletett kisszdamti munka nem torekedett mélyfurasok elvégzésére, minddssze
az eseménytorténet fontosabb pontjait regisztralta. Az utobbi idészakban azon-
ban ezen a teriileten is megélénkiilt az érdeklédés, igy a dolgozatban nem célom
anagygytlések politika- és eseménytorténetének atfogd ismertetése. E helyett az
egyes nagygytléseket olyan fokuszpontoknak fogom tekinteni, melyekben meg-
talalhatok a katolikus kozéletet foglalkoztatd legfontosabb kérdések. Azonban
még ez is nagyon szerteagazo tematikai feldolgozast tenne sziikségessé, melyre
egy dolgozat keretei kozott szintén nem vallalkozhatom. fgy célom elsésorban
az, hogy megvizsgalva a nagygytiléseken elhangzott felszolalasok anyagat, a tar-
sadalomszervezés és a kozmtivel6dés kérdéseit jarjam koriil. Reményeim szerint
ezek segitségével kirajzolodik, hogy a katolikus értelmiség miért tartotta kiemel-
kedden fontosnak a (kdz)miivel6dés kérdéseit, miért torekedtek arra, hogy ennek
a tarsadalmi alrendszernek a lehetéségekhez képest minél nagyobb részét képe-
sek legyenek uralni.

A vizsgélat ravilagit arra: hogyan probélta megszervezni magat a vilagiaknak
- és nem kis részben egyhaziaknak — az a csoportja, amely a katolikus megujulas
levezénylését tekintette legfébb feladatdnak. Ennek sordn milyen nehézségekkel
talalkoztak, illetve a kihivasokra milyen megoldasi lehetdségeket vazoltak fel.
Rendkiviil izgalmas annak vizsgalata, hogy a megoldasi lehetéségek mennyi-
re voltak egyediek, a hazai viszonyokbdl kovetkezOk, vagy éppen ellenkezdleg,
mennyire kovettek mas orszagokban mar kiprobalt gyakorlatokat. Az utdbbi eset-
ben kiilon vizsgalhaté — ami mar részben talmutat a dolgozat keretein — hogy
az atiiltetés sordn milyen valtozdsokon mentek at a mashol bevalt megoldasok, a
hazai realitasok kozott ezeknek milyen mutacioi ismerhetdk fel. Esetleg: milyen
sajatosan magyar megoldasokkal talalkozhatunk, melyek a specidlisan magyar
viszonyok kozott alakulhattak ki?

Munkammal azokhoz a kutatasokhoz szeretnék csatlakozni, melyek igyekez-
nek tallépni az egyhaztorténet hagyomanyosan intézménytorténeti megkdzelité-
sén, és az egyhaz torténetének a tarsadalom torténetébe vald beleszervesiilésébdl
indulnak ki. Az egyhaz torténetének kezdete ota a tarsadalmilag leginkabb be-
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agyazott rendszerek kozé tartozott, a legfontosabb tarsadalmi alrendszerek mi-
kodtetésében meghatarozo szerepet alakitott ki (oktatdsi rendszer, betegapolas,
szocialis ellatas, stb.), igy a politikai hatalom fontos segitdje, illetve az egyhdz vi-
lagi hatalménal fogva olykor rivélisa lett. Igy az egyhdz torténete nem csak tigy
értelmezhetd, mint a hit tételeit kozvetitd és védelmezo hierarchia (és a benne ma-
kodod személyek) torténete, hanem mint a tarsadalom megszervezésében kulcs-
szereploként fellépd aktoré.

Az egyhaz minden korszakban a normakommunikaci6 alapvetd szerepldje
volt, legyen sz sziiken vett vallasi normékrol, vagy tdgabb értelemben a vilagi ha-
talom — az eldbbiekkel nem ellenkez6 — normairél. A normakommunikaciot hosszt
id6n keresztiil elsésorban a hierarchia végezte, kiépitett — és a plébanidk segitségé-
vel az egyénekig eljutd — halozataval. A 19. szdzad masodik felében azonban egyre
nagyobb lett az igény arra, hogy a vilagi hiveket is beemeljék az egyhaz feladatai-
nak ellatasaba. Ez az igény egyarant jelentkezett a vilagiak és az egyhaziak oldalan,
de nem azonos idészakokban és nem azonos intenzitassal. Az utébbi volt a tar-
tozkodobb és a kevésbé rugalmas ezen a téren. Pedig a tomegek vallasossaganak
a modernitas hatasara torténé megvaltozasa, és az ebbdl kibontakozé valsagérzet
hatésara fokozottan sziikségessé valt a keresztény normék hatékony kommunika-
lasa. Ehhez ekkor mar tij kommunikacios csatornak is rendelkezésre alltak.

Kettds versenyhelyzet alakult tehat ki. Egyrészt egyes egyhaziak és a vilagi
katolikusok versenyeztették egymassal a kihivdsok kezelése érdekében felmertilt
javaslataikat (belsé konkurencia). Masrészt ezen a koordinata-rendszeren kiviil,
azzal parhuzamosan, olyan aktorokkal kellett versenyezni (kiilsé konkurencia),
amelyek a korabbi korszakokhoz képest jelentésen megerdsodtek (nemzet-al-
lam), vagy ujként léptek be a palydra (4j és tjraértelmezett politikai ideologiak).
A verseny rdadasul egy jelentdsen megvaltozott kdrnyezetben, Gj jelenségek (pl.
polgari nyilvdnossag, tudomanyos-technikai modernizaci6) soranak megjelené-
se mellett zajlott.

A katolikus nagygytilések tobb szempontbol is ennek az 1j viszonyrendszer-
nek a termékei. Ezért vizsgalatuk tulmutat tényleges korabeli jelent6ségiikon is.
Mintegy mikroszkdpon keresztiil, segitségiikkel betekintés nyerhetd a katolikus
eszmetOrténet, tarsadalompolitika, miivel6déstorténet, és természetesen a politi-
katorténet teriiletére is. Célom, hogy ebben a dolgozatban a tarsadalomszerve-
zés és a mivel6déstorténet szempontjabol fontos teriileteket tegyem alaposabb
vizsgalat targyava, nem tévesztve szem eldl, hogy ezeknek a teriileteknek szoros
kapcsoldddsi pontjai vannak az emlitett tobbi szféraval.

A katolikus tarsadalomszervezésnek a 19-20. szazad forduldjan j korszaka
kezdédik, mely 1j célokat t(iz maga elé, illetve Gj eszkozok igénybevételéhez fo-
lyamodik (sajtdszervezés, egyesiileti halozat kiépitése). E mellett pedig torekszik
a korabban kialakitott rendszerek megdrzésére (pl. iskolarendszer) is. Mindkét
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esetben egyre fontosabba valik a hatékony kommunikacioés stratégidk és csator-
nak megtalalasa és kihasznalasa. Ezek mtikddtetése és kiépitése jelentds részben a
kozmiivel6dési szerep megdrzésével és az ezt garantalo halozat kontrollaldsaval
fiigg bssze. Az ismeretkdzlés és értékkozvetités kiilonbozd csatornai alapvetd fon-
tossaguakka valtak a katolikus szellemiség kialakitasa, illetve megérzése szem-
pontjabdl. A célok eléréséhez tehat komoly eréfeszitéseket kellett tenni, és nagy
rendszereket befolyasolni. Mindezt a fent emlitett konkurenciakkal szemben.

A katolikus egyhaznak (és a katolikus vilagiak csoportjanak, értelmiségiek-
nek) mindezek mellett meg kellett Gjitania sajat magat is. Uj identitast kellett ta-
lalnia, és a katolikus kozdsségek felé ezt kozvetitenie is kellett. Ennek eszkozei
ugyanazok voltak, mint a fenti esetben. A szilard csoporttudat kialakitsa, az eré-
demonstracio, a szekularizalt, illetve mas felekezetekhez kotodo rendszerekkel
parhuzamos, sajat ,szubkulttra” kialakitasa létkérdésként meriilt fel. A jové kato-
likus tarsadalmanak kinevelése alapvet6 feltételnek tiint a vallasossag fellendité-
séhez és a tarsadalmi problémak kezeléséhez. Ezért a kozmiivel8dés terén végzett
tevékenységek célcsoportja elsésorban az ifjusag és az értelmiség volt. Masrészt
az egyhaz nyitni prébalt 2 munkassag és a vidék tarsadalma felé is, mintegy , be-
elézve” (vagy inkdbb ,utdna futva”) a liberalis és szocidldemokrata mozgalmak-
nak (tdmeghatas, népfelvilagositas, mozgositas).

A Kkét vilaghabora kozotti id6szak katolikus fellendiilésének magvai mar az
1890-es évek és az elsd vilaghabort kozotti idészakban elvetésre kertiltek, de szar-
ba szokkenésiikhdz az elsd vilaghabort mellett a tandcskoztarsasag és a trianoni
dontés traumdjara is sziikség volt.

A dolgozatban az 1890-es évek szorvanyos és regiondlis gytléseinek rovid at-
tekintése mellett elsésorban az 1900-t6] évente, rendszeresen megrendezett orsza-
gos katolikus nagygytlések azon felszélalasait mutatom be, melyek tarsadalom-
szervezési és kozmiivelddési kérdésekkel foglalkoztak. A nagygytléseknek mar
koran kialakult a rendszeres strukttiraja, melyben minden esetben kiilon szak-
osztaly foglalkozott a kozmtvelddési témakkal. Ebbe tobb résztéma is belefért, de
elsésorban az oktatéds és nevelés kérdése, a katolikus sajto tigye és az egyesiileti
élet fejlesztése jelentették az allanddan visszatéro teriileteket. Ezért a dolgozatban
én is ezekre, illetve ezek részproblémaira fokuszalok. E harom fécsapas mellett
érintdlegesen szoba kertilnek a katolikus irodalom és tudomany; illetve a konyv-
tar- és muzeumiigy témait érinté hozzaszoélasok is, de ezeket csak a sziikséges
mértékben fogom targyalni. A szakosztalyi beszédek és hozzaszdlasok mellett a
nagygytlések nyilvanos {ilésein is hangzottak el témdnkat érinté beszédek. Ezek
szerepe mas volt, mint a szakosztalyi beszédeké, de tartalmukat tekintve minden-
képpen emlitésre érdemesek. fgy ezeket is bevonom a vizsgélatba, bar esetiikben
legtobbszor altalanos érvényli megallapitasok és igények fogalmazddtak meg.
Harmadikként pedig a katolikus nagygytilések idejére ido6zitett tarsulati és egye-

9



stileti éves kozgytilések kiadott anyagai alapjan — ahol volt ilyen - igyekeztem a
tematikailag ide kapcsolédokra is figyelemmel lenni.

Koézmiivelddési kérdések kapcsan tehat a dolgozat keretei kozott azt a tevé-
kenységet illetve torekvést vizsgalom, melynek célja a tarsadalom minél szélesebb
koreinek minél alaposabb kimtvelése, informaciokhoz juttatasa. A téma sajatos-
sagaibdl kovetkezden ez a beszédek jelentds részénél a katolikus szellemiségii
miiveltetés szandékat jelenti, melynek legfontosabb eszkozei, illetve csatornai az
iskolarendszer (6vodatol az egyetemig), a sajtd és az dnszervezédo (vagy , Onszer-
vezett”) civil tarsadalom, azaz az egyestileti halozat.

Az elhangzott beszédek és a felvetett témak esetében nincs lehetéségem
minden részlet alapos korbejarasara, mivel ezek a teriiletek énmagukban is kii-
16n-kiilén dolgozatok targyai lehetnek, és mar a korszakban széleskorti diskur-
zus alakult ki veliik kapcsolatban, nem csak a felekezeti tarsadalomban, hanem
a tarsadalom egészében is. Ezért els6sorban a nagygytilések soran haladok végig
és azt vizsgalom, hogy az egyes témak miként valtoznak vagy rogziilnek, milyen
4j megoldasi javaslatok meriilnek fel a még megoldatlan problémakra. Ahol ez
sziikséges, természetesen kitérek a felvetett kérdések gyokereire és bemutatom az
id6 elérehaladtaval sziiletett fejleményeket, eredményeket is.

A hazai katolikus nagygytilések természetesen nem légiires térben alakultak
ki, nem motivaciok nélkiil lettek olyanok amilyenek, és ez igaz az ott felvetett kér-
dések jo részére is. Ezért fontosnak tartom, hogy dolgozatomat harmas tagolasban
épitsem fel, harom egymasba illeszkedd korben vazoljam a problémat. Elséként
a katolikus vilagegyhaz (XIII. Leo és X. Piusz papak iddszaka) és a 19. szazad
politikai ideoldgidinak taldlkozasa, illetve a kihivdsokra adott egyhazi vélaszok
lesznek a vizsgalat targyai. Ez alapjan lesz érthet6, hogy mely impulzusok forrasa
volt Roma, és melyek azok, amelyek helyi kezdeményezések. A masodik korben
roviden attekintem azokat az eurdpai orszagokat, ahol volt hasonlé nagygytilé-
si mozgalom, megteremtve ezzel a parhuzamok és eltérések felismerésének le-
hetdségét. Mivel célom elsdsorban nem egy nemzetkodzi Osszehasonlitdé munka
készitése, hanem a hazai viszonyok bemutatasa, igy ez inkabb hattérként szolgal
az Osszkép kialakitasahoz. A harmadik korben keriil bemutatasra a hazai nagy-
gytlési mozgalom. Ezen a ponton bevonom a vizsgalatba a magyar piispoki kar
megnyilatkozasait is, ezaltal kijelolve annak a térnek a hatdrait, melyen beliil a
felmeriilt elképzelések megvalosulhattak vagy , elkallédhattak”.

Reményeim szerint a nagygytlések vizsgalatan keresztiil 9ssze lehet fogni egy
miivel6déstorténeti folyamatnak a szalait. A katolikus miivel6dés meghatérozd
szerepl6i és témai ugyanis rendszeresen szerepeltek az orszagos nagygytilések
alkalmaval. Ha csak villandsszerten is, évente egyszer egyiitt lathatjuk ket egy
csoportképen. Egy olyan tablén, mely felmutatja az elért eredményeket, de jelzi a
hianyjeleket is. Ezen a képzeletbeli foton sokan mosolyognak, de sokan bossziis
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arckifejezésiikkel jelzik, hogy sok még a teend6. De ami mindenképpen fontos,
hogy egyiitt vannak, és egy kozos cél érdekében igyekeznek tenni valamit — vagy
legaldbb beszélni a problémékrol. Ennek fontos szerepe van a csoportidentitas
kialakitasaban és erdsitésében, és a mozgositasban is.

De fontosak a nagygytilések abbdl a szempontbdl is, hogy az egyre gyorsu-
16 informéaciddramlas és a hirek dompingjének kordban ezek is segitettek abban,
hogy a torekvéseket és véleményeket mediatizalni lehessen. Ahhoz, hogy tema-
tizalni tudjak — legalabb a katolikus — kozvéleményt, kivalé alkalmat jelentettek
ezek a talalkozok.

Mindezek a megfontolasok indokoljak, hogy a nagygytlések torténetének
vizsgalata tobb szempontbdl is érdekes és fontos. A kozmiivelddési tematika ki-
emelésével ehhez szeretne hozzajarulni ez a dolgozat is.






3.

A TEMA KIDOLGOZASANAK FORRASBAZISA ES MODSZERE

A katolikus nagygytilések hazai torténetének bemutatasa el6tt sziikséges annak
a vildgegyhaz torténetébe vald integraldsa, illetve a kiilfoldi parhuzamok révid
felvazolasa. Ezek kapcsan is elsésorban a mtivelddéstorténeti vonatkozasok képe-
zik érdeklédésem targyat. A feldolgozashoz elsésorban a vilagegyhdz torténetét
bemutat6 nagy Osszefoglalé munkak, illetve a papai irdnymutatasok (enciklikak,
motu proprio-k, levelek) lesznek segitségemre. A nemzetkozi példak vizsgalata
kapcsan pedig a mar elkésziilt feldolgozasok mellet a nagygytlések kiadott anya-
gai, évkonyvei hasznalhatok.

Atémavalasztas indoklasa kapcsan kifejtettek alapjan a nagygytilések mtvel6-
déstorténeti szempontu feldolgozasakor elsdsorban a kdvetezd teriiletek vizsgala-
ta sziikséges: katolikus oktatds és nevelés, katolikus sajto, katolikus egyestiletek.
E teriiletek kutatasa nagyon szerteagazo6 forrasbazis alapjan torténhet, azonban
alaposabb vizsgalat alkalmaval kideriilnek ennek korlatai is.

E vonatkozésban a hazai kutatdsnak kettds kihivassal kell szembenézni: egy-
részt a primer levéltari forrasok ezekre a teriiletekre vonatkozoan jelentds részben
nem allnak rendelkezésre. Ennek okai a 20. szazad politikai viharaihoz kothetdk,
melyek nem kimélték a nagy kozgytjteményeket sem. Ezek soran megsemmisiilt
a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium (VKM) iratanyagainak nagy része, a
katolikus sajtémozgalom fébb tényezdinek (Orszagos Pazmany Egyesiilet — OPE,
Katolikus Sajtoegyesiilet — KSE, Kozponti Sajtdvallalalt — KSV) iratanyaga és a
katolikus tarsadalomszervezés ernydszervezeteinek irattermése is (Orszagos Ka-
tolikus Szovetség — OKSZ, Katolikus Népszovetség).

Mindezek ellenére a fennmaradd egyéb — a kérdésben érintett szervek 4ltal
termelt — iratanyagok fontos segitséget nyujthatnak egyes részkérdések megvala-
szolasaban. fgy az Esztergomi Primasi Levéltar anyagai, mint a hierarchia csticsén
keletkezd iratok gytjtShelye, fontos lecsapodasi pont, kiiléndsen, ha figyelembe
vessziik, hogy a nagygytilési mozgalom a korszakban mindvégig az egyhazi hie-
rarchia, a piispokok iranyitasa alatt allt. Ezért fontosak lehetnek a piispoki karnak
a felmeriild kérdésekben hozott dontései. Ezek vizsgalatahoz a piispokkari kon-
ferencidk jegyzokonyveit hasznalom fel. Munkam soran, mivel orszagos Ossze-
foglalasok, egységes szempontok szerinti kutatasok nem allnak rendelkezésre, a
kiterjedtebb vizsgalat pedig szétfeszitené a dolgozat kereteit, tobb esetben a Pécsi
Egyhazmegye példajan probalom bemutatni a felmeriilé kérdéseket. E modszer
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segitségével lathato lesz az orszagos eredmények lokalis lecsapddasa is. Ehhez a
Pécsi Plispoki Levéltar anyagait és a pécsi plispok korleveleit hasznalom fel.

Fontos, hogy a vizsgalt témdk kapcsan elhangzo nagygytilési beszédeket 0sz-
szevessiik a realitasokkal, illetve figyelemmel kisérjiik, hogy mi az, ami az elkép-
zelésekbdl megvalosult. Ehhez fontos a korabeli jogalkotas eredményeinek (tor-
vények, rendeletek), illetve az érintett szervezetek kiadott kozgytilési anyagainak
felhasznalasa is.

Masrészt a nyomtatdsban megjelent korabeli (sajtd) anyagok mennyisége
nagy terjedelmd, szinte attekinthetetlen. A nagygytlések alkalmaval elhangzott
beszédek rekonstrualasaban az Orszagos Katolikus Szdvetség 1907-t61 megjelend
kiadvanya a Szovetségi Ertesitd a legnagyobb segitség. Az ezt megel6z6 id6szak-
ra vonatkozdan az egyhazi sajtd, elsésorban a napilapok kozoltek tobb beszédet,
melyek 6sszegytijtése elsésorban a Magyar Allam, az Alkotméany, az Uj Lap és az
Egyhazi Kozlony segitségével lehetséges. Fontosak tovabba a téma szempontja-
bdl azok a katolikus idészaki lapok is, melyek a vizsgalt mtvelddési kérdésekkel
foglalkoztak, igy tobbek kozott a Religio, a Katolikus Szemle, a Magyar Szemle, a
Magyar Kulttra. Az egyes részteriiletek kapcsan szakkozlonyok attekintése egé-
szitheti ki az ismereteket (pl. Magyar Kézépiskola).

A feldolgozas soran — részben kitekintésképpen, de a témahoz kapcsolodva —
kitérek a nagygytlési események és az 1907-es pécsi szabadtanitasi kongresszus
kapcsolatéra is. Ehhez a kongresszus kiadott jegyz6konyve szolgaltatja az alap-
dokumentumot. Ezt azért is célszertinek latom, mert a résztvevok és a targyalt
témak jelentds atfedést mutatnak a katolikus nagygytlésekével. Nem mellesleg
az 1907. évi orszagos katolikus nagygytlés szintén Pécsen keriilt megrendezésre,
alig néhany honappal korabban.

A sajto mellett az egyes nagygytilési szervezokrdl és fontosabb szereplékrél
késziilt életrajzok is a segitségemre voltak a feldolgozasnal. Ezek elsésorban a két
vilaghabort kozott kiilonosen aktiv személyekrdl allnak rendelkezésre, de tobb
esetben igaz ez a vizsgalt korszakra is (Prohdszka Ottokar, Giesswein Sandor,
Bangha Béla, Zichy Nandor, Glattfelder Gyula stb). Mindezek mellett tobb fontos
szerepl6 munkassaganak feldolgozasa a mai napig nem tortént meg.

A vizsgalt harom részteriilet koziil a leginkabb feldolgozott a katolikus okta-
tas és nevelés torténete, itt rendelkezésre allnak 6sszefoglalé munkak és részta-
nulmanyok egyarant. A szazadforduld katolikus sajtomozgalmanak torténetét az
utobbi években Klestenitz Tibor kutatta alaposabban. Munkajaban épitett a cse-
kély szamu el6zményre is (pl. Dezsényi Béla, Dersi Tamas), jorészt viszont sajat
kutatasainak kdszonhetd, hogy ma mar részletes ismeretekkel rendelkeziink az
1896 és 1932 kozotti folyamatokrdl. A katolikus egyestiletszervezés, illetve egye-
stilettorténet nagy addssaga a kutatdsnak. Ennek kapcsan a nagygytilési anyagok
els6sorban a sajtoban megjelend diskurzus elemeivel egészithetk ki. Az egyes
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katolikus egyesiiletek feldolgozasa nem lehet a dolgozat targya, de a katolikus
egyesiileti halozat kiépitésének torténetéhez talan hozza tud jarulni a nagygytilési
beszédek vizsgalatan keresztiil.

A forrasok sokfélesége, illetve részben parttalan jellege sziikségessé teszi, hogy
a téma kifejtése kapcsan onmérsékletet tanusitsak, illetve, hogy a kifejtés terje-
delmét behatdroljam. Ehhez a kovetkezd modszert valasztottam. Az elsé 1épés
minden esetben az, hogy a nagygytlések alkalmaval elhangzé beszédek alapjan
felvazolom a fontosabb témakdroket és az ezekkel kapcsolatban felmertil6 javas-
latokat. Ehhez illesztem a megvalosulds bemutatdsat (amennyiben volt ilyen),
illetve a katolikus sajtoban zajlé diskurzus néhany tovabbi elemét. A nem kato-
likus sajt6 feldolgozasa szétfeszitené a dolgozat kereteit, igy azok véleményének
ismertetése semmiképpen nem lehet teljes korti, minddssze ott keril ra sor, ahol
ez elkeriilhetetlen a katolikus allaspont értelmezéséhez. A harom f6 témanak tehat
els6sorban a katolikus korokon beliili diskurzusa a dolgozat targya, ezért a feldol-
gozas vezérfonalat a nagygytilések szonokainak beszédei adjak.






4.

A DOKTORI ERTEKEZES FOBB EREDMENYEI

Dolgozatomban az els6 vilaghaboru el6tti magyar katolikus nagygytlések vizsga-
lata kapcsan a figyelmet nem a politikatorténeti események és folyamatok, hanem
a tarsadalomszervezés és a kozmiivel6dés kérdései kaptak. A cél az volt, hogy
képet alkothassak a szdzadforduld katolikus kozéletének belsé diskurzusardl. A
nagygytlési beszédek éttekintése alapjan kialakithaté egy Osszkép a katolikus
Onértelmezés, az ellenségkép(ek), a megoldandd problémadk és a lehetséges fej-
16dési utak, kitorési pontok, illetve az ezekrdl valé gondolkodasmod tekinteté-
ben. Az, hogy ez a kép mennyire volt redlis, mennyire felelt meg a tarsadalmi
valosagnak, szintén sokat elmond a katolikus tarsadalom korabeli helyzetérdl. A
szovegbe illesztett idézetek is azt a célt szolgaljak, hogy ezekbdl visszatiikr6z6d-
jenek a gondolatmenetek, fogalomhasznalatok és a gyakran nagyon képszertien
megfogalmazott helyzetértékelések.

A kovetkezOkben a doktori értekezés f6bb eredményeit foglalom 6ssze, rész-
ben kovetve a dolgozat szerkezeti felépitését, részben néhany fontosabb, temati-
kus kérdés koré rendezve azokat.

A szentszéki hatds

Els6ként a szentszéki irdnymutatasokat vizsgaltam, kiemelve a papaknak a kato-
likusok tarsadalmi aktivitasara és a kozmiivel6dés kérdéseire vonatkoz6 megnyi-
latkozasait. Az egyhdzat a 19. szazad masodik felében ért politikai és ideoldgiai
kihivasokra adott valaszok, megfogalmazott ,ellenségképek” és a legfontosabb
teenddk sora valt igy lathatova. Ennek megismerése alapveto jelentdségii a ma-
gyar viszonyok értelmezése szempontjabdl is.

A nagygytilések intézményesitését XIIL. Led és X. Pius papa is timogatta. Al-
talaban igaz volt, hogy a Vatikan ekkor zajlo adminisztracids és ideologiai cent-
ralizacioja nem torekedett a helyi kezdeményezések felszamolasara, meghagyta
a részegyhazak mozgasterét. Ennek ellenére a papai iranymutatasok fontos ori-
entalo szerepet jatszottak az egyes orszagok egyhazi vezet6inek és vilagi katoli-
kusainak vonatkozasaban. A magyar egyhaz problémai nem voltak egyediek, és
nem légiires térben lebegtek. Ezért volt fontos ezeknek az iranymutatdsoknak — a
valasztott tematikdra koncentralo — attekintése. Az egyes részkérdések (egyesiile-
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tek, iskolaiigy, sajto) bemutatasa utan lathatd, hogy a nagygytilési szonokok sok
esetben sz szerint hivatkoztak a vatikani irdnymutatasokra, elsésorban XIII. Led
megnyilatkozasaira. A magyarorszagi katolikusok fontos zsinérmértéknek tekin-
tették a Szentszék allaspontjat. A papak tobb esetben kozvetleniil is fordultak a
magyar katolikusokhoz. A nagygytilések alkalmaval a szervezdbizottsag mindig
taviratban tidvozolte a Szentatyat és aldasat kérte a nagygytilési munkara, melyre
a papai valaszok minden esetben tamogatdak voltak.

A szentszéki iranymutatasok elsésorban arra irdnyultak, hogy a jové katolikus
ifjasaga szempontjabdl fontos tarsadalmi pozicidkat érizzék meg. Ehhez XIII. Led
és X. Pius papa egyarant a ,tarsadalmi akcid” szorgalmazasaval igyekezett hozza-
jarulni. Elmondhatd, hogy a Szentszék folyamatosan vészjelzéseket adott a katoli-
kusok szamadra, és az egyhdz jogainak védelme, a tarsadalmi problémak kezelése
érdekében igyekezett 8ket aktivabb cselekvésre buzditani. Ez egyrészt az egyhazi
hierarchia és intézményrendszer hatékonyabb miikodtetését jelentette. Masrészt
vonatkozott a katolikus vildgiak kozéleti szerepvallalasara. Ez a torekvés egya-
rant vonatkozott a vertikalis (a hitélet elmélyitése) és a horizontalis (pl. egyestileti
szervezkedés) dimenziok esetében. A vatikani iranymutatasok az 1890-es évektdl
hatérozottan az aktiv politikai és tarsadalmi miikodést javasoltdk, és 6sztonoztek
a modern kommunikacids- és miivelédési csatornak hatékonyabb kiaknazasara.
Elsésorban a polgari (tarsadalmi) nyilvanossag elényeinek felhasznalasara és ka-
rosnak itélt mellékhatdsainak csokkentésére gondoltak. A nagygytléseket is eb-
ben a szellemben tamogattak.

Szamomra az volt érdekes kérdés, hogy ezekbdl az iranymutatasokbdl mi szi-
vargott le a nagygytlések szintjére? Megallapithato, hogy a fontosabb elvi meg-
allapitasok mellett egy-egy rovid jelszo, jelmondat rendszeresen visszakdszont
az el6adok beszédeiben. Utobbiak liberalizmusrol alkotott, alapvetden struktu-
ralatlan ellenségképe is a papai dokumentumok leegyszertisitett szemléletét tiik-
rozi vissza.

XIII. Le6 papatdl hallhattak, hogy az iskola olyan ,harctér”, melyen filozdfiai
nézetek csatdja zajlik, és a katolikusoknak kotelességiik ebben a harcban mindent
elkévetniiik az egyhaz pozicidinak megdrzéséért. Az egyhaz tanitasi- és nevelési
joga, a , kodzds iskoldk” bojkottalasa, a megfelel6 tudomanyos-, ismeretterjesztd- és
tankonyvek irdsa, a valds torténeti egyhazkép kialakitasa, mind olyan teendd volt,
melyekre a Szentszék folyamatosan figyelmeztetett. A papa altal megfogalmazott,
,észellen ész”, és ,filozofiaval szemben filozofia” jelmondatok sokszor hangzottak
el anagygytléseken, de a neotomista utaldsok ugyanigy gyakoriak voltak. A papa-
nak a katolikus sajto védelme és fejlesztése érdekében tett megnyilatkozasai hason-
16 logikaval (és retorikaval) jarultak hozza a nagygytilési szonokok érvkészletéhez.
Ezek szerint az Gjsagiro ,katona”, aki a tollaval kiizd az egyhdazat ért timadasok

ellen (,toll ellen toll”, , betti ellen bet(i”). A papak szeme elétt mindvégig a kato-
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likus megtijulas reménye, és az egyhaz pozicidinak visszaszerezhetéségébe vetett
hit lebegett. Ezért a jelen problémainak kezelése mellett figyelmeztettek a kovetke-
26, ,helyes szellemiségli” generacidk kinevelésére is. A tarsadalom megszervezé-
sét, a kdzmivelddési forumok uralasat a vilagi katolikusok bevonasaval javasoltak
megoldani. A versenyképesség elérése érdekében ezeken a teriileteken fokozott
aktivitast, 6sszezarast és tomoriilést szorgalmaztak. Ez a beszédmod szintén le-
szivargott a nagygytlési szintre. A Szentatyak mindenféle vilagi aktivitast csak az
egyhazi tekintély és a hierarchia ellenérzése alatt lattak megoldhaténak. Ez pedig
alapvetéen megszabta a helyi egyhazi- és vilagi kezdeményezések mozgasterét.

XIII. Le6 papa hozzaszolt az egyhaz- és hazaszeretet (lojalitas) kozti valasztas
kérdéshez is. Ugy nyilatkozott, hogy mindketté dpolasa, megdrzése fontos a tér-
sadalmi rend és béke érdekében (de ha valasztani kell, akkor a j6 katolikus tudja,
hogy melyiket vélassza). Ez a dilemma a nemzeti egyhazakban (igy a magyarban)
is felmertilt, és hasonlé valaszokat eredményezett. Az egyhdz és az allam érdeke-
inek egybeesésébdl vezették le, hogy miért kell az utobbi nagyobb mozgésteret
biztositson az el6bbi szamara.

XIII. Le6 a diplomacia terén a parbeszéd, az egyhaz és a modern vilag viszonya-
ban a ,beillesztés” stratégidjanak hive volt. Ezzel egyidejlileg javaslatai alapjan az
egyes orszagokban elkezdett kialakulni egy alternativ, parhuzamos katolikus ,,vi-
lag”. Az, hogy ez milyen mélységig jutott, mar a helyi viszonyok fiiggvénye volt.

X. Pius papa idején a célok nem, csak a modszer valtozott meg. A prioritas a
hitélet mélyitése lett. Minden férumon ez valt elsédleges szempontta (papkép-
zés, hitvallasos iskola, katekizmus reform, stb.). A szigorubb, biralatokat megfo-
galmazd papa jelmondata szintén a nagygytlési szonokok hivatkozasi alapja lett
(,Mindent megujitani Krisztusban”). Az elsd helyre tehat a ,,vallasi akcié” kertilt,
melynek sikerétdl fliggott a , tarsadalmi akcio” sikere. Ez a gondolat hatdssal volt
az egyhdziak és a vildgiak szerepfelfogasara, és a teenddk fontossagi sorrendjé-
nek megallapitasara. A vezetés az el6bbiek kezében volt (,,a klérus akcidja”), az
utobbiak pedig ehhez asszisztaltak, végrehajtottak (,,a vilagiak akcidja”). A ma-
gyar nagygytlések szempontjabol az 1903-as papavaltds, és az iranyvonal itt leirt
korrekcidja nem jelentett Iényegi valtozast. A papa tovabbra is buzditott a modern
kommunikacids eszkdzok felhasznalasara, illetve hangstlyozta a plébaniak és is-
kolak jelent6ségét a tarsadalom mozgositdsa, megszervezése szempontjabol.

Fontos, hogy a szentszéki iranymutatasok a nagygytilési, és altalaban a tarsa-
dalomszervezési kérdésekre direkt és indirekt formaban is hatassal lehettek. En-
nek garancidja klérus deklaralt kontrollszerepe volt. A nagygytilési mozgalmak
esetében orszagonként eltérd volt a piispoki (egyhazi) feliigyelet mértéke, illet-
ve eltéré mértékben jutott szerephez egy-egy katolikus politikai part. Mozgastér
azonban mindig maradt, mert a Szentszék csak az irdnyelveket jelolte ki (melyek
a kortiinetek, és melyek az elérend6 célok). A papai megallapitasok viszont nem
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csak elméletiek voltak, hanem az egyes orszagok tapasztalataibdl szarmaztak, és
igyekeztek az egyhaz kiildetéséhez igazitott valaszokat adni.

Kiilfoldi mintik

Az egyes orszagok katolikus mozgalmai (nagygytilései) nem csak altalaban si-
kereikkel, hanem konkrét megoldasaikkal is hatottak a magyar nagygytilések
miikodésére. Ezért volt fontos a kiilfoldi parhuzamok attekintése. Mivel a témara
vonatkozo, nemzetkozi dsszehasonlito munka nem allt rendelkezésre, az egyes
orszagokat kiilon-kiilon vizsgaltam meg. Az igy szerzett tapasztalatokat tema-
tikusan vetettem Ossze egymassal, hogy altalanos érvényli megallapitasokat te-
hessek, hasonldsagokat és eltéréseket fedezzek fel, illetve ezekre magyarazatot
adjak. Itt csak a fontosabb momentumokat emelem ki az eredmények koziil. Az
olaszorszagi nagygytlések jelentéségét az adja, hogy azok voltak a papak tapasz-
talatszerzésének kozvetlen szinterei. Elsésorban X. Pius papa ,egyhazi szocializa-
cidjat” kisérték a Lombardiara és Venetora tamaszkodo olasz katolikus mozgalom
eseményei. A nagygytilések szerepével és a vilagi katolikusok tarsadalmi-politikai
szerepvallalasanak fontossagaval kapcsolatos nézetei ezek hatasara is formaldd-
tak. A katolikusok belsé politikai egységének jelentdsége kifejezetten olasz tapasz-
talat lehetett. A német nagygytlések hatdsa ennél kézzelfoghatobb. Az els6ség és
a sikeresség mindenképpen vonzo lehetett, és talan ennek is koszonhetd, hogy
a magyar katolikus sajtoban ezek keltették a legnagyobb visszhangot, illetve a
nagygytlési el6adok pozitiv példaként is ezekre hivatkoztak legtobbszor.

A szervezést szinte mindenditt alulrél kezdeményezték, de egyuttal igényt tar-
tottak az egyhazi tekintély legitimald erejére és a hierarchia kontrolljara is. Ez alol
talan a spanyol és az amerikai eset volt a kivétel, melyeket piispokok kezdeményez-
tek. A szervezOmunkat altalaban egy nagy, orszagos ,ernydszervezet” végezte,
amely a katolikus , tarsadalmi akciét”, a nagygytilések lebonyolitast is koordinalta
és kommunikalta. A nagygytilések megszervezésére ebbdl valtak ki allandd-koz-
ponti és ideiglenes-helyi bizottsagok. A katolikus tarsadalmi-politikai szerepvalla-
las ndvekedésével és a (keresztényszocialista) politikai partok megszervezodésével
fliggott Ossze, hogy egy ponton tul ezek a szervezetek megujultak, igyekeztek te-
vékenységiiket még jobban kiterjeszteni (Volksverein, Népszovetség, AC). Ennek
célja a hatékonyabb tarsadalomszervezés és a politikai tdmegbazis kiépitése volt.

Anagygytilések Eurdpa-szerte hasonl6 tematikdval és nagyjabol egyezd szak-
osztalyi beosztassal miikodtek. Ez annak volt koszonhetd, hogy a , tarsadalmi ak-
ci¢” célteriiletei adottak voltak, és ezekre a papai irdanymutatasok is igyekeztek
rdiranyitani a figyelmet (iskola, sajto, egyesiiletek, szocidlis kérdések, hitbuzgalmi
kérdések, miivészetek, stb.). Mindeniitt megfigyelhet6 a kozponti rendezvények-
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hez (liturgiak, nyilvanos- és zart iilések, szakosztalyok) kapcsolodo ,szatellit-ren-
dezvények” sora is, mely a tarsadalomszervezé munka eredményességének ko-
szonhetden egyre jobban béviilt. Tobb szervezet alakitasat is a nagygytiléseken
kezdeményezték, melyek ezt kdvetden kotddtek is azokhoz.

Az altalanos nemzetkdzi katolikus nagygytilés megteremtésének terve nem
volt sikeres, de a nemzetkozi eucharisztikus és tudomanyos kongresszusok igye-
keztek ezt a hianyt pdtolni. A katolikus nagygytilési mozgalom olyan szempont-
bdl orszagokon, nemzeteken ativel§ volt, hogy az egyes orszagok rendezvényein
gyakran szerepeltek kiilfoldi el6adok és vendégek. A németorszagi alkalmakon
(de Ausztridban is) szinte mindig volt magyar résztvevé. A magyarok igy elsé
kézbdl értestilhettek a kiilfoldi eredményekrdl. A magyar nagygytlések program-
jaban ezzel szemben csak kevés kiilfoldi fordult el6. A konkrét kiilfoldi mintdkra
torténd hivatkozasokat a résztémak targyalasakor igyekeztem felt(intetni.

A nagygyiilések funkcidi

De melyek is voltak a katolikus nagygytilések funkci6i? Miért tartotta fontosnak
a hazai katolikus elit ezek megrendezését, és mire voltak jok egyaltalan? Lattuk,
a nagygytlések nem a magyar katolikusok , talalmanyai” voltak, a tervezéskor a
tobbi eurdpai orszag tapasztalataira tdmaszkodhattak. A katolikus vilagiaknak a
modern tomegtarsadalom keretei kozott vald megszervezése vilagtendencia volt,
legfeljebb a megvalositasban tartottak mashol az egyes orszagok. A folyamat 6sz-
tonzéséhez, egytttal kereteinek kijeloléséhez a Vatikan is igyekezett hozzajarulni.
A nagygytilések funkcioit a nemzetkozi és a magyar esetek vizsgalata utan — fi-
gyelve a hazai specialitdsokra — hatdroztam meg.

A korai nagygytilésekrél megallapithatd, hogy védekezd, demonstracios funk-
cidval jottek létre. Ez elsGsorban az 1848 utan megalakult liberalis kormanyok egy-
hazpolitikajaval szembeni tiltakozas volt. Az dllam és az egyhaz szeparaciojara, az
egyhaznak a kozéletbdl valo kiszoritdsara tett kisérletek véltottak ki az elsé ilyen
reakciokat. Az 1848-as német nagygytilést sokfelé modellértékiinek tekintették. A
kovetkez6 években pedig bebizonyosodott, hogy tartdsan és sikeresen lehet mfi-
kodtetni a nagygytilési mozgalmat, igy mashol is kovetni kezdték a példat. Ezeken
az alkalmakon az adott orszag katolikussaga elsésorban sérelmeit, a helyi egyhaz
helyzetét probalta megjeleniteni, egyfajta panaszférumként is haszndlva azokat.

A magyar eset is hasonldan indult. 1869-ben, miutan az Andrassy-kormany
tobb olyan torvényt készitett el6, melyek érintették a felekezetek iskola-fenntar-
tasi jogait, a vallasszabadsag és a hazassagi jog kérdését, a magyar katolikusok
is nagygytlés szervezésébe kezdtek. A tiltakozasnak ez a forméja végiil nem va-
16sult meg, melynek okai kozott lehetett, hogy az elfogadott torvények még nem
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voltak annyira negativ hatassal a katolikus egyhaz érdekeire, hogy a monarchia-
hoz és a politikai kurzushoz alapvet6en lojalis pilispokok tamogatasat meg tudtak
volna szerezni. Ehhez pedig — a tervezet kidolgozdi is — ragaszkodtak. A magyar
egyhazpolitikai helyzet az 1890-es évek elején kezdte feszegetni az ingerkiiszobat,
ekkor az addig lanyha probélkozasok felerésodtek. Az 1893-1895-6s évek vita-
inak hatterében mar megszervezddtek az elsé hazai - tiltakoz6 — népgytilések,
melyek koziil a legsikeresebb az 1894-es budapesti volt. Ezeken az egyhazpoliti-
kai torvények (dllami anyakonyvezés, kotelez6 polgari hazassag, vallasszabadsag,
stb.) elhdritdsara, illetve revizidjara torekedtek. Az ekkor szervezett gytlésekhez
szorosan kotddott a magyar Katolikus Néppart megszervezése is, mely ezt kove-
téen is szoros kapcsolatban maradt a nagygytilési mozgalommal.

A nagygytléseket mindeniitt latvanyos liturgikus cselekmények, kormenetek
kisérték, és a szonokok gyakran szdlitottak fel az egybegytilteket hitiik nyilt meg-
vallasara. A katolikus identitasnak a kozéletben torténd felvallalasara is igyekez-
tek 0sztonozni a kozonséget, igy a gytlések egyfajta lelkesitd-funkcidjaval is sza-
molhatunk. A személyes hit megvallasa a magyar nagygytléseken is rendszeresen
elhangzé igény volt, akar altalanossagban beszéltek réla, akar egy-egy konkrét
tigy kapcsan. A modernitas viszonyai kozott tapasztalt , elvallastalanodas” miatt
a hitnek ilyen keretek kozott torténd nyilt kifejezése erdsithette a résztvevok dsz-
szetartozas-érzéstét is.

A nagygytléseknek volt csoportkohéziét erdsitd, csoportképzd funkcidja is.
Az itt elhangzo beszédek nem csak a sajat tabor teenddit vették szamba, illetve
biztattak ezek meglépésére, hanem a problémakat okozd ellenség(ek) meghata-
rozdsa is megtortént. Az ellenségkép kozvetitése fontos eleme volt a nyilvanos
népgytlési szonoklatoknak, de a szakosztalyi beszédekben is megtalalhatok. Itt
els6sorban a liberalis és a szocialista eszmék kartékony hatasa, a modernitas okoz-
ta tarsadalmi deviancidk, illetve azok gerjesztdi keriiltek a kozéppontba. A beszé-
dekben nem talalunk utalast konkrét személyekre (legfeljebb attételesen ismerhe-
t6k fel ilyenek), e helyett nagyobb folyamatok és jelenségek baljos eredményeire
figyelmeztettek (pl. felekezetnélkiili iskolak terjedése, a ,rossz sajtd” hatasai, el-
lenséges szervezetek szaporodasa, stb.). A negativ polusokkal szemben tortént a
sajat tabor meghatarozasa.

Az ellenség meghatdrozasa mellett a nagygytilések szerepe a mozgdsi-
tas-funkcioban érhetd tetten. A felismert(etett) problémakkal kapcsolatban ugyan-
is a beszédek igyekeztek megoldasi javaslatokat tenni. Minden cselekvés eléfelté-
teleként jelent meg azonban a katolikus tabor 0sszezardsanak, a védekezd allas
felvételének igénye. Egy ilyen zart taborban lattak ugyanis a hatékony, egyiittes
cselekvés lehetdségét. A mozgodsitas elsésorban a vilagi katolikusokat célozta
meg, az 6 figyelmiiket igyekezett felhivni a legégetbb problémakra és teenddkre.
A vilagiak aktivizalasa ugyanis — az allamnak az egyhaz mogiil vald kihatralasa
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miatt — az egyhaz onvédelmi mechanizmusanak egyik kulcskérdése lett. Ennek
az aktivizalasnak a sikerén allt vagy bukott a katolikus megujulas kibontakozasa.
El kellett mozdulni arrdl az allaspontrol, hogy az egyhdzzal kapcsolatos kérdések
els6sorban a klerikusokra tartoznak, és be kellett vonni a vilagiakat is az tigyek
intézésébe. Ezt a célt szolgalta volna a katolikus autondmia megvaldsitasa is, mely
azonban tobbszori nekifutds utdn sem jart sikerrel. Ennek els6sorban az lehetett
az oka, hogy a magyar katolikus hierarchia felsé szintje nem volt érdekelt egy, a
vilagiak altal dominalt, demokratikusabb és kozjogilag jogositott grémium felal-
litdsaban. A vilagiak teljes kizardsa sem lehetett azonban tobbé megoldas. Kellett
tehat egy olyan forum, ahol transzparens mddon, de kontrollalhato keretek kozott
tudtdk a beemelést megvaldsitani. Ebbdl a helyzetbdl vezethetd le a nagygytilések
autonomia-potlék funkcidja (vilagiak és egyhaziak parbeszéde). Ebben a megol-
déasban keveredtek egymassal a demokratikus (képviseleti) és a hierarchikus el-
ven nyugvo elemek. Ez az utdbbi funkcioé volt talan az, mely a magyar viszonyok-
bdl kovetkezett, a tobbi érvényes mds orszadgok nagygytléseire is.

A nagygytilésekkel kapcsolatban egy tovabbi fontos szempont, hogy ezeken
tortént a sziikséges teenddk kibeszélése, illetve a konkrét 1épések elhatarozasa. A
nagygytléseknek — és a mogotte allo apparatusnak — tehat volt egyfajta célkijel 516
és szervezd funkcidja is. Az 6sszegytilt egyhazi és vilagi résztvevdk (, képviselok”)
minden kiiléndsebb hataskor nélkiil targyaltak a napirenden szerepld témakat, és
hoztak deklarativ érvényti hatarozatokat. Ez az altalunk vizsgalt esetben példaul
azt jelentette, hogy célként jelolték meg a felekezeti iskolak megtartasat, azt, hogy
a liberalis sajtdval fel kell venni a versenyt, és ellen kell allni mindenféle kiilsé
kritikanak, stb. A cél egyes teriileteken a fejlesztés (katolikus sajto, egyesiiletek),
masokon a pozicio-megdrzés (iskolatigy) volt. A hatarozatok megvalositasa ér-
dekében a nagygytilést szervezd orszagos katolikus szervezet (KEOSZ, OKSZ)
igyekezett 1épéseket tenni. A nagygytilések hatterében zajl6 - katolikusok kozotti
— politikai és szakmai vitak kitargyalasnak forumai nem a nagygytilési alkalmak
voltak. Az ilyen nézeteltéréseket lehetett érzékelni a résztvevk magatartasabdl és
kiszdlasaibol, de torekedtek a katolikusok egységének latszatat fenntartani. Ezért
anagygytlések (sztik értelemben) nem valtak vitaférumokka.

Végiil, de semmiképpen nem utols6 sorban, a nagygytiléseknek volt kommu-
nikdacids funkcidja is. Ez tobbféleképpen értendd. Egyrészt a felszolaldk a jelenlévd
hallgatosag, illetve az eseményt a sajto titjan kovetdk iranyaba , értékkommunika-
ciot” végeztek. Ez tagabb értelemben vett (erkdlesi) normakommunikacié volt, és
legtobb esetben nem allt ezek mogott konkrét jogi érvénnyel biré norma. A fontos
kérdésekben elfoglalt egyhazi allaspontok ismertetése azonban ebbe a korbe tar-
tozik. A nagygytilési hatarozatok sorsa — elfogadasuk utan - bizonytalan volt, de
a fontosabb kérdések eljutottak a pilispoki kar tandcskozasaira is (nem ugy, mint
hatarozati javaslatok, hanem mint témafelvetések). Mdsrészt a piispoki kar egyes
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tagjai szerepeltek felszolaloként az {iléseken, vagy vezettek szakosztalyokat. Ek-
kor nekik is modjuk nyilt ezen a férumon kifejteni a hivatalos egyhazi allaspontot.
De ugyanezt megtehették a mds (egyhazi) tisztséget betoltd eléaddk is. Ezek a ren-
dezvények komoly sajtovisszhangot valtottak ki, és nem csak a katolikus lapok-
ban. Errdl az orszagos szovetség rendszeres sajtdszemlét vezetett. A nagygytilések
tehat médiaesemények is voltak, melyek lattatni igyekeztek a katolikus tabort és
annak véleményét, erejét. A médiaba vald bekeriilés érdekében — altalaban a zaro
napon — igyekeztek latvanyos tinnepségeket rendezni.

A sikeresség kérdése

Az, hogy ezeket a funkciokat mennyire tudta ellatni egy nagygytilés, orszagon-
ként kiilonboz4 volt, és tobb tényezd befolyasolhatta. Erdekes kérdés, hogy mitdl
fliggott, hogy egy nagygytilési mozgalom sikeresnek nevezheté-e, illetve a ma-
gyar eset hol helyezkedik el ezen a képzeletbeli skalan?

Az egyes orszagok nagygytléseinek elsésorban mozgosito erejiik volt kiilon-
boz8. Az eurdpai nagygytlések torténetében vald alaposabb elmélyedés nélkiil is
megallapithatd, hogy ez az erd fiiggott az adott orszag katolikus tarsadalmanak
allapotatdl is. A katolikusok tarsadalmon beliili szdmaranya és helyzete, a rajuk
nehezedd politikai (és mas felekezetek felSl érkezd) nyomas erdssége, illetve a
katolikus tabor belsé megosztottsaga vagy éppen egysége, mind befolyasold té-
nyez6 lehetett. A német katolikusok — akik az dsszlakossag nagyjabol harmadat
alkottak — esetében a sikerhez valdsziniileg hozzajarult, hogy a bismarcki egy-
hazpolitika és a kultirharc erés nyomas alatt tartotta Sket az 1870-es években. A
svajci — szintén kisebbségben 1év6 — katolikusok esetében pedig a belsé politikai
megosztottsag és a szort térbeli elhelyezkedés lehetett a késdi szervezddés oka.
A katolikus tobbségli Spanyolorszag esetében szintén a politikai megosztottsag
okozta azt, hogy nem sikertiilt hosszabb tavon életben tartani a nagygytléseket,
igy ezek eredményei is elenyészdk voltak. Franciaorszagban a nagyobb belpoliti-
kai nyomas miatt az orszagos rendezvények nem terjedtek el, viszont regionalis
és egyhazmegyei szinten sikertilt tobbet is megrendezni. Ez a decentralizalt meg-
oldas egyébként Magyarorszagon is felkeltette az érdeklédést. Az olasz példaban
az Opera dei Congressi politikai megosztottsaga jelentett fékez6 erét, az mellett,
hogy Olaszorszagot a Szentszék kiilon kategdriaként kezelte, és a katolikusoknak
a politikai kozéletben valo aktivizalodasat csak az 1890-es évektdl kezdte lassan
engedélyezni. Ausztria katolikusai 6sszbirodalmi keretben gondolkodtak, ami
nem nyerte el az itt é16 nemzetiségek szimpatiajat, igy sok esetben szerveztek sa-
jat nagygytléseket. A magyar példa ebbdl a szempontbdl is érdekes, ugyanis 1867
utan (amikor az osztrak és a német nagygytilések elkiilontiltek) igyekeztek sajat
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nagygyulésben gondolkodni. Az 1890-es évek magyar népgytilései abbol a szem-
pontbdl sikeresnek nevezhetdk, hogy elvezettek az 6nall6 katolikus part megala-
kitdsahoz, és — kisebb sziinet utan — a rendszeres és orszagos nagygytlések meg-
rendezéséhez. Az 1900 utani rendezvények, a latogatottsagot tekintve, szintén
sikeresek voltak (kiilondsen 1907-t6l), viszont az eléadok még a vizsgalt korszak
végén is hangsulyoztak, hogy a katolikusok megmozduldsa igazabol csak erre a
néhany tinnepi napra szolt, az év kdzbeni munkarol ez mar nem volt elmondhato.
Ez mindenképpen hozzatartozik a mozgosito-erd értékeléséhez. A hazai nagy-
gytlések — viszonylag késéi — elinduldsa annak kdszonhetd, hogy a belpolitikai
nyomas ekkor érte el azt a szintet, amikor a tomegmozgalmakkal szemben amugy
o6vatos magyar plispoki kar engedett korabbi allaspontjabol. A siker szempontja-
bdl fontos volt, hogy a katolikus tabor egységét sikeriiljon fenntartani. Ez tobb or-
szagban nem sikertilt, és a magyar katolikusok sem voltak egységesek. A kozjogi
kérdések mentén kialakult torésvonalat ('67-es, '48-as) még keresztbe metszette a
keresztényszocialista elképzelésekkel szembeni konzervativ alapéllas is. Kifelé az
egység kozvetitése volt a szervezok célja, és ezt folyamatosan hangsulyoztak is a
beszédek. A nagygytilések egységteremtd funkcidja azonban itt is csak a felszinen
tudott érvényesiilni. A , sikerességi skalan” a magyar eset valahol a két széls6 ér-
ték kozotti atmenetnek tekinthetd.

A magyar nagygyiilések miikodése

Ahazai nagygytilések tevékenységének részletesebb feldolgozasa az utobbi évek-
ben kezdédott el. Miivel6déstorténeti szempontt vizsgalatukra el6szor ez a dol-
gozat vallalkozik.

Amagyar esetben az 1900 utani évek rendezvényein a népgyfilési és a szakosz-
talyi jelleg egyarant megjelent, el6bbi pedig a Katolikus Népszovetség 1907-es lét-
rehozasa utan fel is er6s6dott. A plispoki kar feliigyelete mindvégig megmaradt,
a programok és a felszolalok egyeztetésére volt példa, az OKSZ a legtobb esetben
piispokkari jovahagyast kért a szervezés elkezdésekor, illetve az elfogadott nagy-
gyulési hatarozatok végrehajtasara sem volt 6nallé mozgastere. A nagygytilések
alapvetden a Katolikus Néppart , véllalkozasai” voltak, és bar sokaig a népparti
és a keresztényszocialista vonal igyekezett az egység latszatat fenntartani, végiil
szakitasra keriilt sor. Ennek ellenére a nagygytilések tovabbra is fontos eseményei
maradtak a katolikus kozéletnek.

Ez azért is igy volt, mert a vilagi katolikus elit a tarsadalmi szerepvallalast és az
egyhazi tigyekbe vald bekapcsolddast ezeknél fontosabbnak tartotta. Az elsédleges
szempont a vallasi és tarsadalmi megujulas levezénylésének tudata volt. A széno-
kok jelent6s része hivatkozott arra, hogy mindenféle ,tarsadalmi akci6” csak az
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értelmiség (adott esetben a kinevelt munkasértelmiség) korébdl indulhat ki, ezek-
re tamaszkodhat. Ehhez azonban nem lattak adottnak a tarsadalmi feltételeket.
Ennek a probléménak a megoldasa, a vezetd elit kinevelésének az igénye lehetett
az oka annak, hogy a kozmtivel6dés kérdései a szocialis kérdés megoldasanal is
hangstlyosabban jelentek meg a hozzaszoélasokban. Erre az aranytalansagra 1913-
ban Csernoch Janos érsek fel is hivta a figyelmet. A konzervativok az elit kinevelé-
sére fokuszaltak inkabb, a keresztényszocialistak pedig a szocialis kérdés miel6bbi
felkarolasat stirgették. A tarsadalomszervezésnek ez a két kiilénbozd irdnya (ami
azért sok ponton Osszeért) oda vezetett, hogy a munkdassag megszolitasa is sikerte-
lennek volt nevezhetd, a szocidldemokratak ezen a téren joval el6rébb jartak.

A kinevelés” érdekében minden forumon igyekeztek megteremteni a kato-
likus intézményhélézatot, és az ifjisadgot megdvni a karosnak itélt hatasoktol (az
o6vodatol az egyetemig). Ebben a piispokok is partnerek voltak, de t6kehiany mi-
att az intézmények fenntartdsa tjabb gondokat eredményezett. Az aktivnak ne-
vezhetd katolikusok nehezen tudtak eléteremteni a sziikséges forrasokat. Szinte
minden cél eléréséhez gytijtéseket rendeztek és abbol probaltak beinditani egy-
egy kezdeményezést (pl. napilapot, internatust, konyvtdrat, stb.). Nem csak az
,aktivistak”, de a kiilonféle célokra adakozok kore is sok esetben azonos lehetett,
igy terhelhet6ségiik véges volt. Rendszeresitett forrasok — példaul a piispoki kar
altal megszavazott jaradék — nem alltak rendelkezésre, minden esetben az egyes
plispokok, plébanosok és a vilagi hivek aldozatvallalasara voltak utalva. A bein-
ditott ,vallalkozasok” dnfinanszirozdva tétele sem ment konnyen. Példaul a ka-
tolikus lapok eldfizetdi kore nagyon sziik volt a versenytarsakéhoz képest. Az el-
lenség , termékeire” vonatkozo — papai és nagygytilési — , bojkottélasi felhivasok”
nem sok hatassal jartak.

A legtdbb eredmény a kiilonféle tarsadalmi, szakmai és kulturalis szerveze-
tek (Katolikus Sajtéegyestilet, Katolikus Tanitok Egyesiilete, olvasokordk, stb.)
alapitasa terén volt. Ezek is kiizdottek azonban a személyi feltételek hianyossa-
gaival. A vezet6 tisztségvisel6k (de gyakran a tagok is) sok helyen ugyanazok a
személyek voltak. Egy vidéki plébanos sok esetben egy személyben szervezte a
helyi népszovetségi csoportot, a fiok-sajtdegyesiiletet, vezette az iskolaszéket, és
volt elndke mas katolikus egyesiileteknek, koroknek, szovetkezeteknek. Mindezt
alapvetd liturgikus és pasztoracios kotelességeinek teljesitése mellett kellett ellat-
nia. Alapveto feltételek hianyoztak tehat ahhoz, hogy a tarsadalomszervezés és
a kozmtvelédési forumok idealis kortilmények kozott fejlédhessenek. Ezeket a
hidnyossagokat a nagygytlések eléaddi felismerték, és onreflektiv moédon ki is
mondtak, annak reményében, hogy a helyzet megvaltoztathaté. Amire viszont
épiteni tudtak, az elég kevés volt. Ilyen koriilmények kozott a tarsadalomszerve-
zési célokat akar illzidnak is lehetne nevezni, azonban a valtozdsok magjainak
elvetése mindenképpen a vizsgalt korszak katolikus elitjének készonhetd.
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A problémak kezelésére tett javaslatok sok esetben nem voltak egyedinek,
kifejezetten magyarnak mondhatok, hanem mar kiprobalt modszerekhez igye-
keztek nyulni. Ez kiiléndsen igy volt a sajtészervezés terén, de elmondhaté ez a
tarsadalomszervezésrdl is. Mindkét esetben a németorszagi modszereket iiltették
at a hazai viszonyok kozé. A talaj azonban, amibe keriiltek — egyel6re — kevésbé
tudta Sket termdre forditani. Bar a népszovetségi tagok szdma — a megszerezhetd
el6nyok miatt — gyorsan névekedett, a kivant hatas — a teljes megtijulas — elérésére,
a felszolaldk beszadmoldi szerint, egyelére nem voltak alkalmasak.

Az, hogy a hazai realitasok kozott jol miikodott-e a nagygytilések tarsadalom-
szervezd és kozmiivelddési tevékenysége, itt csak részben lehet megvalaszolni.
Mivel a dolgozat nem az elhangzottak megvaldsitasat vizsgalta, hanem magukat
a beszédeket, igy leginkabb az az ,6sszkép” llapithaté meg, amely a résztvevok-
ben kialakulhatott, egyfajta szubjektiv valsag- vagy haladas-érzetet kialakitva. A
nagygytlések alkalmaval szinte nem volt olyan eset — leszamitva talan a népszo-
vetségi szervezés induldsanak idészakat —, amikor kifejezetten nagy elérelépések-
rél szamoltak volna be az eléadok. Ha voltak is eredmények, azok mellé mindig
oda kertiltek a még sziikséges tennivaldk, és az, hogy még igy is nagy a lemaradas
a konkurenciahoz - és a német mintdhoz — képest.

A tarsadalomszervezés és a kozmiivelddés kérdései

Elséként a tarsadalomszervezés, kozelebbrdl a katolikus egyestileti élet (egye-
stileti halozat) felélénkitése, illetve megteremtése érdekében elhangzott javas-
latokat vizsgaltam. A korai iddszakban még csak a kozponti ,halézatépitésre”
vonatkozo igényeket lehetett hallani, a szazadfordulot kovetéen viszont mar
eredményekrdl is beszamolhattak. Az egyesiileti halo kiépitésének végsd célja a
tarsadalom hitéleti megujitasa volt, mely majd — mint mindenre j6 ,,csodaszer” —
segit megoldani a tobbi szocidlis problémat is. A beszédek hangstlyoztdk, hogy a
kozos ellenséggel szemben sziikséges a versenyképesség megdrzése, mely a ka-
tolikus dominanciaju civil szféra erdsitése nélkiil nem lehetséges. Mindez annak
ajelenségnek a tudatositasat jelzi, hogy a modern toémegtarsadalomban az egyén
onmagaban kevés, a fontosabb célok elérése szervezettséget kovetel. Kezdtek Iét-
rejonni ennek a haldzatnak a kdzponti intézményei (pl. KEOSZ), a kommunika-
ci6s csatornak kihasznaldsa is némileg javult (pl. nagygytilések allanddsulasa). A
szaporodo katolikus egyesiileteket igyekeztek orszagos keretben 6sszefogni (pl.
kongresszus szervezése, egyesiileti kozlony, alapszabalymintak kiildése), melyet
azok kezdetben - 6nallésagukat féltve — némi fenntartassal kezeltek. Elindult te-
hat egy alternativ, a tisztan vildgival parhuzamos, katolikus ,egyesiileti vilag”
kialakulasa. Ezt az egyhazi hierarchia igyekezett kontroll alatt tartani, a helyi
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szervezetek esetében a védnoki szerepet a pilispokok vallaltak, és 6k engedélyez-
ték az alapszabalyokat is.

A szervezéssel kapcsolatos problémak mindvégig nem kertiltek le a napirend-
rél, mivel megnyugtaté megoldast nem sikeriil(hetet)t rajuk talalni. A bajok okata
hozzaszdlok a belsé megosztottsagban és a kiilsé tamadasokban egyszerre keres-
ték. Ugy tartottak, hogy az egyesiileti élet megfelels miikodéséhez elengedhetet-
len a tagok kozotti bizalom megléte. Ahol ez megvan — mint példaul a hitbuzgal-
mi egyesiiletekben - ott erre lehet épiteni a tarsadalmi-kulturalis egyestilés tjabb
szintjeit, szervezeteit. Az egyestileti életben val6 aktiv részvételt a tdrsadalom (és
az egyén) tanulasi folyamatanak tekintették, melyhez idére van sziikség, de a leg-
fontosabb a ,raszoktatas” miel6bbi megkezdése. Ugy lattak, hogy a legnagyobb
probléma a katolikus tarsadalom elkényelmesedése, mindig mésokra var6 ma-
gatartasa. Ennek lekiizdése érdekében tobbszdr hangzott el kritika magas rangt
szénokok szajabdl, és kérték szamon a mozgalom ,, martirjait”. A kiilsé feltételek —
pénz, egyesiileti torvény, informaciok — hidnya mindvégig nyomasztotta a kérdést
felvetd el6addkat. Rendszeresen visszatérd probléma volt a szervezok, aktivistak
személyének kivalasztasa is. Volt olyan, aki ezt — a kérdés jelentdségére tekintettel
—a plispokokre bizta volna, de legtobben a plébanosok és a katolikus tanitdk helyi
aktivizalasaban lattak a megoldast.

AKatolikus Népszovetség megszervezésével a tarsadalomszervezés tij dimen-
zidt kapott, ekkor kezdett ténylegesen tomegeket megmozgatni. Ez elsésorban a
tagok szamara nyujtott elénydknek volt kdszonhetd (pl. jogvédelem). Mindezek
ellenére még az utolsé vizsgalt nagygytiléseken is elhangzottak olyan beszédek,
melyek a szervezettség és a katolikus vildgiak aktivitasdnak elégtelenségeirdl
szoltak. Els6sorban azt érzékelték, hogy egy viszonylag szliknek mondhato réte-
gen kiviil nem sikertilt folyamatosan nagyobb tomegeket mozgositani. Tébb egy-
hazmegyében a katolikus szovetség helyi szervezetei is nehezen alakultak meg,
vagy nem miikddtek. Osszességében tehét, bar a vilaghébort el6tt a szervezeti
keretek jorészt kialakultak, de a személyi és anyagi feltételek korlatokat szabtak
a kibontakozasnak.

A masodikként vizsgalt témakort a kozmivelddés kérdései alkottak. Itt leg-
tobbet az egyhaz iskola-fenntartasi-, oktatdsi- és nevelési joganak indoklasaval
taldlkozhattunk, de sok esetben kertiltek felszinre kifejezetten részletkérdésnek
minGsithetd témak is (pl. gazdasagi szakoktatas). A felekezeti iskolarendszerre,
mint a jovo generacio erkdlcseinek zalogara tekintettek, és igyekeztek az iskolakat
minél inkabb sajat hatdskorben tartani. Ennek volt koszoénhetd, hogy a nagygytilé-
sek beszédeiben nagyon gyakran érintették az iskola-allamositasi torekvéseket és
az azokkal szembeni védekezés fontossagat. A katolikus intézmények megdrzése
és lehet6ség szerinti gyarapitdsa visszatérd igények voltak. Ezzel kapcsolatban
hangstlyoztak, hogy minden katolikusnak (a sziiléknek) személyes felel6ssége
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van, ugyanis, amikor valasztani kellett, sokan nem felekezeti iskolaba kiildték
gyermekeiket. Ennek okat a felszolalok abban lattak, hogy a katolikus iskolak
rossz szinvonaldnak hangstlyozasa a tdmado kritikdk egyik f6 fegyvere. Ezek el-
héritasa érdekében kérték a potens tényezdk, illetve a hivek (anyagi) tamogatasat.
Ezzel parhuzamosan azt is kiemelték, hogy a katolikus iskolakérdés (mivel az al-
lami expanzi6 ezen a téren enyhébb a nyugat-eurdpaiaknal) kevesek érdeklédését
tudta felkelteni. A problémakkal szemben a tobbség k6zombos, minddssze ,egy
maroknyi sereg” az, aki tényleg tesz is valamit. Ebben azt a rizikét lattak, hogy a
veszélyérzetnek ez a hidnya azt eredményezheti, hogy nem tudnak eléggé felké-
sziilni a bekovetkezo valtozasokra.

A felszolalok élesen megkiilonboztették egymastdl az iskola oktatasi és nevelé-
si szerepét. A hangsulyt az utdbbira helyezték, és kiemelték, hogy a csaladi nevelés
— egyre nagyobb — hianyossagait itt kell potolni. Ett6l varhatd ugyanis az ifjisag
helyes iranyt fejlédése, illetve a kozerkolesdk javulasa. A katolikus intézmény-
rendszer fenntartasat és versenyképességének megdrzését ezért a tdrsadalom 1étér-
dekének nevezték, mely célért szervezkedni kell. Az iskolatigyek kapcsan nagyon
gyakran szdlaltak fel politikusok, de sok esetben szakembereket (iskolaigazgatd-
kat, tanarokat) kértek fel hozzaszolénak. A nagygytlések kapcsan alakult meg pél-
daul a Katolikus Tanaregyesiilet, és néhany kisebb szakmai szervezet is, melyek
aztan éves rendszerességgel ezekhez az alkalmakhoz igazitottak kozgytiléseiket.

A masik kulcskérdés a meguijulds szempontjabol a kotelezd hitoktatds megdr-
zése (és finanszirozasa) volt, de folyamatosan hangstlyoztak az eléadok, hogy az
Osszes tantargy oktatasa kapcsan is a keresztény, katolikus szellemiségnek kellene
érvényesiilnie. S6t, a katolikus szellemiségnek a didkok egész életét 4t kell hatnia -
megvédve Oket példaul a nagyvarosi élet art6 hatasaitol -, melyre leginkabb az in-
ternatus rendszer és a katolikus didkkorok elterjesztése a legmegfelel6bb eszkoz.
Ugy lattak, hogy sok esetben elegendé a konkurencia médszereinek lemésolésa,
és katolikus tartalommal valé megtoltése. A versenyhatranyok lekiizdése érde-
kében stiirgették a katolikus tanitdk fizetésrendezését és a felekezeti tanitoképzés
tdmogatasat is. Utdbbiaknak ugyanis — mint kordbban lattuk — kiemelt szerepet
szantak. A jelszo mindvégi igy hangzott: ,akié az iskola, azé a jovo”.

Akiilsé feltételek részletezése mellett a nagygytilési eléaddk gyakran tértek ki
az oktatas-nevelés tartalmi kérdéseire is. A készségfejlesztés fontossaga, a ,,jo szel-
lemiségli” (és versenyképes stilustr) tankonyvek készitése, az iskolai konyvtarak
allomanyanak sztirése és fejlesztése tobbszor szerepelt a programban.

A konyvtar-igy kiilon is kiemelésre keriilt. A népkonyvtérak elterjesztésére,
illetve a plébaniaktol a kozponti katolikus gytjteményekig felépiil6 rendszer ki-
épitése tobbszor felmeriilt. A vidék és a tomegek elérését ezeken keresztiil is pro-
baltdk volna megvaldsitani. A konkurencia ezen a téren is nagy volt, miként azt
az 1907-es pécsi szabadtanitasi kongresszus vitai kapcsan lathattuk. Ugyanazért a
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,célkdzonségért” egyszerre a kozmiivelodésnek két eltérd (felekezeti illetve ,, fele-
kezetfiiggetlen”) modellje versenyzett. Mindkettének a stratégiaja az , elarasztas”
volt, és a konyvtarakat ,harci eszk6zoknek” tekintették.

A szabadtanitas keretében elképzelt (és megvaldsuld) iskolan kiviili népne-
velés, nép-felvilagositds ugyanis a masik kulcstényezd volt a jové generaciok
nevelése szempontjabdl. Az iskolarendszer hidnyait potolni hivatott férumok
(tanfolyamok, konyvtarak, muzeumok, stb.) ,uralasa” érdekében ugyanis ko-
moly versenyhelyzet alakult ki. Itt elsésorban a politikai ideoldgiak mentén volt
tapasztalhatd jelentds torésvonal (szocidldemokrata, polgari radikalis, Gjkonzer-
vativ, keresztény-konzervativ), illetve kulturalis diszkontinuitasra torekvés. A pé-
csi katolikus nagygytlés, valamint a minddssze néhany hénap eltéréssel ugyanott
megrendezett szabadtanitdsi kongresszus témai és katolikus részrél megjelend
el6adoi sok atfedést mutattak. Ennek a témanak a rovid bemutatasa lehet6vé tette
a katolikus taboron beliilrél valo kitekintést, és megmutatta, hogy milyen — nem
csak a hivatalos kormanypolitika oldalardl érkezé — kihivasokkal kellett szembe-
stilnie a kibontakozdban 1év6 katolikus megujulasnak.

A katolikus egyetem témadjanak felkeriilése a nagygytilések napirendjére szin-
tén indokolt volt. Az egyhaz(ak)nak az egyetemek feliigyelete terén vald térvesz-
tése miatt ugyanis (Eurépa tobb orszagaban, és az USA-ban is) 6nalld katolikus
egyetemalapitasi kisérletekkel talalkozhattunk. Ezeket a Szentszék is tdmogatta,
és fontos szerepet szant nekik az egyhaz és a tudomanyossag kapcsolatat érintd, a
modernitds hatasara gerjesztett vitakban. A papai allasfoglalasok és a nemzetkozi
mintdk bemutatdsa utdn a hazai katolikus egyetem-alapitasi kisérlet néhany szem-
pontjat is megvizsgalhattuk a nagygytilések kapcsan. Itt elsésorban Mihélyfi Akos
nagygytlési tevékenysége és a pécsi katolikus egyetemalapitdsi tervek bemutata-
sa keriilt el6térbe. A téma a szazadforduldt kovetd elsé nagygytiléseken meriilt
fel intenzivebben, majd jo idore hattérbe szorult. 1911-ben Mihalyfi még mindig
ugyanazokat a javaslatokat vetette fel, melyeket tiz évvel korabban. Az egyetem
kérdése kapcsan jol lathatdva valt, hogy a kozéletileg aktiv katolikusok véleménye
mennyire kiilonbozott a konkrét {igyek vonatkozdsaban. A piispoki kar nem allt
egységesen a tervek mellé, nem hozta létre az egyetem alapitasat el6készit6 bizott-
sagot sem. Ennek az oka az volt, hogy els6sorban a budapesti egyetem katolikus
jellegének visszadllitdsaban gondolkodtak. Az alapitas-partiak sem tudtak meg-
egyezni a helyszin, a sziikséges karok szama, az autonémia kérdés rendezésének
bevarasa és szamos részletkérdés tekintetében. Tobben tigy gondoltak — egyébként
Mihalyfi is -, hogy az induldshoz az anyagi és személyi feltételek sincsenek meg.
Ezek megteremtéséhez azonban hatékony el6késziileteket nem sikeriilt tenni.

A katolikus sajtdémozgalom kezdetei is hozzakapcsolhatok a nagygytilési alkal-
makhoz. A nyilvanos- és szakosztalyi iilések, az Orszdgos Pazmany Egyesiilet és a
Katolikus Sajtoegyesiilet kozgytiléseinek el6adoi fontos dontéseket hoztak, illetve
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lényeges hianyossagokra vilagitottak ra. A cél az volt, hogy megteremtsék a mo-
dern, tizleti elvii katolikus témegsajtd alapjait. Lattak ugyanis, hogy a modern tar-
sadalomban ennek van a legnagyobb mozgdsité és kommunikacids ereje. Emellet a
katolikus sajtonak neveld, moralis szerepet is szantak. A megvalositashoz azonban
- ezen a téren is — tobb feltétel hianyzott. A legnagyobb probléma a t6kehiany, a
szakemberhidny (profi Gjsdgirdk) és a kelld szamu lelkes ,aktivista” (terjesztdk)
hianya volt. A nagygytilési felszolalasok gyakran fogalmaztak meg, hogy a kato-
likus tarsdalom ébresztése még nem volt sikeres. Ennek megvaltoztatasat sokan
a ,rossz sajtd” kiszoritasatol és a ,,jo sajtd” elterjesztésétdl vartdk. Az olvasdkhoz
vald ,odaférk6zés”, a katolikus lapokra vald ,raszoktatas” gondolata rendszere-
sen visszak0szont a beszédekben. A szlikds pénzforrasokért folyo verseny a katoli-
kus taboron beliil is zajlott, elsésorban az orszagos és a helyi lapok viszonylatdban.
A sajtofejlesztést ugyanigy a ,szokasos” gytjtéakciok (sajtovasarnap, sajtopersely,
szemeélyes megkeresésé, gytijtébizottsagok, stb.) tették lehet6vé, ahogy azt tobb te-
riileten is lathattuk. A forraselosztast mar kozponti szervezet probalta koordinalni
(KSE). A sajto fontossaganak felismerése megtortént, a kelld szervezettség, a rend-
szeres tdmogatas és egyetértés azonban ezen a téren is hianyzott.

Az egyhdzi hierarchia szerepe

A dolgozatban figyeltem arra, hogy a katolikus vilagiak és az egyhazi hierarchia
viszonyara is reflektaljak, ugyanis ennek alapvetd jelentdsége van a katolikus , tar-
sadalmi akci¢” mtikodSképessége szempontjabdl.

A nagygytléseket tobb tényezd egyiittmiikddése révén sikerdilt évrdl évre
megrendezni. A plispoki kar jovahagyasaval és a vilagi arisztokracia diszelnok-
sége mellett folyamatosan szervezdbizottsdgokat mtikodtettek a teenddk elvég-
zésére. A piispoki kar tamogatasa az 1890-esévekben még nem volt egyértelmd,
tobben a katolikus dntudat kifejletlenségére hivatkozva tartottak a tomegrendez-
vények szervezésétd], illetve nem kivéntak konfrontdlodni az &llammal. fgy ke-
riilt el6térbe a katolikus egyesiileti halo fejlesztésének gondolata, melynek egyik
fontos allomasa volt az 1896-0s orszagos katolikus egyesiileti kongresszus. A sza-
zadforduldig eltelt néhany év alatt ezen a téren sikereket lehetett felmutatni, az
egyesiiletek orszagos ,ernydszervezete” is megszervez6dott (KEOSZ), mely a ka-
tolikus nagygytilések rendszeresitését is feladatanak tekintette.

Arra a kérdésre, hogy melyek lehettek a magyar katolikus egyhazi hierarchia
szandékai a nagygytilésekkel kapcsolatban, szintén kitapinthatok valaszok. Az
1900 utani idészakban, amikor a fenntartasok kissé mar oldédtak, a piispokok
jelentds része jelent meg az iinnepségeken, néhdnyan diszelndki, szakosztaly-ve-
zetési és el6addi szerepet is vallaltak. Az utdbbiak azonban kevesen voltak (pl.
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Csernoch Janos, Prohaszka Ottokar, Majlath Gusztav Karoly, Széchenyi Miklds,
Vérosy Gyula). A megjelenés és a hozzaszolas azonban még kevés volt. Ahogy
tobben jelezték, ez még nem a ,tettek katolicizmusa”. Inkdbb azt mondhatjuk,
hogy az egységes kiallas helyett, csak személyes tamogatasokrdl volt sz6 a piis-
pokok részérdl. Tobbségében inkdbb hagytak ,vergddni” a vilagiakat. Ennek
hatterében az allhatott, hogy az egyhazi kontrollt igyekeztek fenntartani, és nem
szerették volna, ha a ttlzott tamogatas miatt a tamogatottak nagy onallosagra
tettek volna szert. A munka jelentds részét ezt kovetden is katolikus vilagiak
végezték, de mindig figyelemmel az egyhdzi vezetés igényeire. Felhatalmazas
- és nagyobb anyagi tamogatas — nélkiil nem léphettek. A nagygytilési eléadok
kozott egyarant talalkozunk egyhazi és vilagi résztvevdkkel, eldbbiek szama -
legalabbis az altalunk vizsgalt témakban megnyilatkozok kozott — nagyobb volt.
A nem egyhazi poziciéban dolgozok kozott is sok volt a teoldgiai (illetve jogi)
végzettségli, ahogy ez a mellékelt életrajzi kislexikon adatai alapjan latszik. A
résztvevok ilyen szemponta vizsgalata nem témadja a dolgozatnak, de ennyi ta-
lan elsé ranézésre is megallapithato.

Az egyhazi vezet6knek ez a magatartdsa annak a kettés konkurenciahelyzet-
nek az egyik oldala volt, mellyel szembe kellett nézni. A hierarchia nem kivanta
teljesen elengedni a vilagiak kezét (ahogyan nem kivanta az autondmiat sem vila-
gi tulsullyal megvalositani), a kiépiilé haldzat és a tomegek feletti kontrollt igye-
kezett sajat kezében tartani. Ez az dllammal szembeni komolyabb konfliktusok
elkeriilésének a garancidja is volt. Masrészt a piispokok feliigyelete volt a garancia
arra, hogy elhdruljon a , tobbféle katolicizmus” kialakulasanak veszélye. XIII. Led
papa tobb alkalommal figyelmeztetett arra, hogy a hierarchia fékezd, mérsékld
ereje (természetesen tamogatasa mellett) fontos szempont a ,tarsadalmi akci¢”
sikere érdekében.

A kettds konkurenciahelyzet masik oldala kifelé mutatott, részben az allam,
de még inkabb az ellenséges politikai ideologiak képvisel6i felé. Ezek radikalisan
eltéré fogalomkészlettel, tarsadalom és jovéképpel rendelkeztek. Erre utaltam a
kozmiivel6dés rivalizalé modelljei kapcsan.

A katolikus ,kiilontarsadalom”, szubkultiira kérdése

Felmertilhet a kérdés, hogy — valaszként a kiilonféle ideologiai (liberalis, radikalis
és konzervativ) és szakpolitikai kihivasokra —, a sokféle alternativ, parhuzamos
felekezeti szervezet létrehozasanak gondolata (és olykor realitasa), mennyire mu-
tatott egy katolikus , kiilontarsadalom” megteremtésének iranyaba? Létre jott-e
egy parhuzamos katolikus (ellen)tdrsadalom, amely hatékony érdekképviseletre
volt képes? A valasz az lehet, hogy ilyen ugyan nem jott létre, de a nagygytilési
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el6adok, apranként egy ilyen , kiilontarsadalom” megszervezésére tettek javasla-
tokat. Megprobaltak létrehozni a parlamenten kiviili (tarsadalmi-kultualis) szer-
vezetek haldzatat. Ez azonban nem sikeriilt annyira hatékonyan, hogy az elkiilo-
niilés élesen lathato legyen. Masrészt — egyhazi hozzajarulassal — megjelentek a
politika szinterén a katolikus szervezetek is. Elsésorban a katolikus nagygytilések
mogotti ,ernydszervezet” (KEOSZ, OKSZ, Népszovetség) volt az, amely nem po-
litikai partként allt ki a katolikus-konzervativ érdekek védelme mellett. A cél a
tarsadalom mobilizalasa volt, els6sorban a vallasi-tarsadalmi megujulas nevében.
Ezzel egyidejiileg azonban a konzervativ politika tAmogatoi is lettek. Harmadik-
ként megjelent(ek) a parlamenti politikaban — a konzervativokrol levald — énallo
katolikus part(ok) is. Ez a harom lépcséfok Magyarorszagon nagyjabol egyidd-
ben, az 1890-es évek kozepe és a szdzadfordulo kozotti idészakban jelent meg. A
szazadforduld utan a katolikus partok differencidlodasa is elkezdddott. A vallast
csak eszkozként haszndld konzervativ elitek mellett megjelentek a katolikus to-
megszervezetek vezetdi is.

Elkiiloniil6 katolikus tarsadalom nem jott 1étre (amugy is ez volt a tobbség), de
sok teriileten parhuzamos katolikus intézményrendszer igen. A politikai nyomas-
gyakorlas és érdekérvényesités hivatalos és informalis csatorndinak kihasznalasa-
ban az egyesiileti (tomeg)szervezet és a part egymas konkurencidi és tamogatoi
is lehettek. A megszolitottak kore, és a vezetdségi tagok kozott gyakoriak voltak
az atfedések.

A német eredetl Vereinkatholizismus kifejezés alkalmazhaté a magyar viszo-
nyokra is. A, kiilontarsadalom” megszervezése legfeljebb csak az elképzelések,
szandékok szintjén szerepelt, realitdsa — a kisszdmu tdmogatd miatt — nem iga-
zan volt. Katolikus (politikai) szubkulttra részben alakult ki, ugyanis ennek nem
minden definicid szerinti eleme volt adott. A sajatos katolikus program csak va-
lamivel kés6bb alakult ki (korporativizmus), itt ennek még csak bizonyos elemei
jelentek meg. A sajatos beszédmadd részben megvolt, ennek elemeit a papai irany-
mutatasok tartalmaztak (ezek le is szivarogtak a nagygytlési szintre), illetve a
kozmiivelddési szféra diszkontinuitasanak kérdése kapcsan elmondottak erre is
érvényesek. A szervezeti Gjitasok a nagy tomegszervezetek ,importjaban” és a
kisebb kezdeményezésekben (pl. szabadoktatdsi szervezetek inditasa) érhetdk tet-
ten, és fontos szerepet jatszottak a vizionalt szubkultalis szocializacioban. Ezek a
szervezetek segitettek az érdekérvényesitéshez sziikséges személyes kapcsolatok
kialakitasaban is. Az elit elkiiloniilése a magyar viszonyok kdzott nem volt egyér-
telmd. Az egyhdzhoz kotédd értelmiség bizonytalan volt. Egyszer elkiiloniilé
(sajat intézményeket fenntartd), maskor az egész tarsadalom felé nyito stratégiat
szorgalmazott. A tarsadalmi tomegmobilizacié részben sikeres volt, de ezt nem
sikertilt politikai t6kévé alakitani. Ehhez a demokratikus politikai viszonyok sem
voltak teljes mértékben adottak.
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Osszességében tehat Magyarorszagon — a nyilvanvalé tarsadalmi kiilonbségek
miatt — nem alakult ki a példaul Svajcra jellemz6, szigortan elkiiloniil6 , katoli-
kus kiilontarsadalmi modell”, de talan beszélhetiink egyfajta katolikus szubkul-
ttra kialakulasanak kezdeti 1épéseirdl. Ez azt is jelentette, hogy az élet egyre tobb
teriiletével kapcsolatban meriilt fel, hogy - a kialakult konkurencia- és verseny
miatt — sziikség lenne 6nallo katolikus intézményekre (pl. konyvtarak, mtzeum,
munkakozvetité haldzat, stb.). Ezeket viszont nem csak létrehozni és fenntartani
kellett, hanem iizeneteiket el is kellett juttatni a célkdzonséghez, olyan féorumokon
kellett azokat megjeleniteni (mediatizalni), amelyek alkalmasak voltak a kozveti-
tésre. Ezek kozé az eszkozok kozé tartoztak a nagygytlések is.

A nagygyiilési elképzelések megualdsuldsinak nehézségei

Anagygytilési elhatarozasok gyakorlati eredményeinek tételes bemutatésa ugyan
nem volt a dolgozat célkitlizése, de roviden igyekeztem reflektalni erre a kérdésre
is, elsésorban a nagygytilési el6adok megallapitasai alapjan. A megvaldsulas kér-
dése kapcsan fontos, hogy a szervezeti és személyi feltételek rendelkezésre alltak-e
ehhez? Ez eldonti azt is, hogy volt-e objektiv realitasa a felvetett elképzeléseknek?
Mivel a megvalésulds vizsgalata tovabbra is kiviil esik a felvallalt téman, igy csak
arra utalok, hogy mit gondoltak ezzel kapcsolatban a nagygytlési el6addk.

A, végrehajtashoz” elvileg létezett (vagy ekkor formalodott) egy olyan kap-
csolati- és intézményi halo, mely a megvalosulas lehet6ségét magaban rejtette. A
tizedik nagygytilés hatdrozatairdl tortént intézkedések felsoroldsa megmutatja,
hogy az OKSZ milyen iranyban épitett hivatalos és informalis kapcsolatokat. Ezek
kozott az egyhazi hatdsdgok minden szintje, a polgari kozigazgatas szervei, a kato-
likus egyestiletek és tarsulatok nagy szamban vannak jelen. A kiépitett kapcsolati
halé segithette az érdekérvényesitést, de teljes kibontakozashoz azonban ez nem
volt elegendd. A megvalositas sok esetben nem egyhazi tényez6kon mulott, és nem
volt olyan potenciallal rendelkezd szerepld (vagy szandék), aki érdemben tehetett
volna valamit (pl. az iskolakérdés). Ezért a kozponti szervek elsésorban a deklaralt
elvek és igények (hatarozatok) kommunikaciéjaban tudtak kdzremtikodni.

Megallapithatd, hogy a két vilaghabortu kozotti katolikus megujulas alapjai,
f6bb intézményei (OKSZ, Népszovetség, OPE, KSE) legalabb csirajukban megszii-
lettek az elsé vilaghabort el6tt. A megujulasban szerepet jatszo, ekkor még palya-
juk kezdetén 1év6 jelentésebb személyek a vildghaboru utan fejtették ki munkajuk
nagy részét, tanuldéveiket viszont sok esetben a nagygytilési mozgalom és a korii-
16tte (ennek hatterében) kiéptil6 intézmények keretei kozott toltotték.
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